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_TAINIKIWARSZTATU

Tadeusza Ro6zewicza
opowiesci o XX wieku

GRZEGORZ CWIERTNIEWICZ

Tadeusz Rézewicz z kataklizmu wojny ocalat fizycznie, ale zatracit poczucie
humanistycznych warto$ci etycznych. Mimo to marzyt o tworzeniu sztuki jako aktu
swojego zaangazowania w peing sprzecznosci rzeczywistosé XX w.

Podczas wreczania jednego z dok-
toratéw honoris causa powiedziat: Od-
wracatem sig od zrodet estetycznych. Zré-
dlem tworczosci — myslatem — moze byc
tylko etyka. Ale i jedno, i drugie Zrédfo wy-
schfo: umyt w nich rece morderca'. Stanat
wigc przed problemenm, jaka ma by¢ po-
etyka, ktora pozwoli wyrazié chaos po-
wojennych czasow. Wyrazem tych po-
szukiwan jest wyznanie poety: Aby ist-
niaty formy i aby te formy mogly sie roz-
wijaé, muszq mie¢ pewnq przestrzen
wolnq doakota. Moze to by¢ milczenie. Ré-
zewicz odwotuje sig do teorii Cypriana
Kamila Norwida wytozonejw jego ory-
ginalnej rozprawie Milczenie (1882 r.).

POETYKA A POSTAWA
FILOZOFICZNA

-Julian Przybos nie mylitsie co do mto-
dego kolegi po piérze:

Sq poeci, ktérzy diugo dobijajq sie do
wrét poezji o swojq muze, diugo Jakajq
swojq prawde, dla ktérej nie majq jezyka,
i 5q poeci, ktdrzy jok Minerwa z glowy Jo-
wisza wyskakujq zupelnie zbrojni. Z de-
biutujqcych po wajnie jeden Jjedyny poeta
wystqpif w pefnej zbroi swej wyobrazni, To
byt wlasnie Rézewicz?.

Jednym z podstawowych elementéw
poetyki Rézewicza, ktdrajest wyrazem
postawy filozoficznej poety, jest luzny,
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.Wabec symbolicznych obrazow

Poezja RoZewicza odzegnuije sie od
»~magiczno-czarodziejskich obrze-
dow”, od objawien wyobrazni, od
obrazu jako elementu dekoracyjnego.
Pozornie wyglada to tak, ze poezja
zwrdciia sig przeciwko sobie samej”.
Ale tak nie jest, gdyz wiasnie zbyt
rozbudowany obraz poetycki wedlug
RoZewicza niszczy fo, co w wierszu
lirycznym najwazniejsze: wiasciwe,
ukryte zdarzenie liryczne, bedgce za-
wigzkiem, ziarnem wiersza, ktory ma
byt i,

jakby niekontrolowany i swobodnie
»$amopiszacy” sie tok wiersza. W ten
sposab autor Niepokoju stworzyt ekwi-
walent struktury méwionego jezyka
potocznego — system wersyfikacyjny
nazwany przez krytykéw ,czwartym
metrum poezji polskiej po wierszu sy-
labicznym, sylabotonicznym i tonicz-
nym”. W zdefektowanych okruchach
pozornie nieporadnego jezyka wyraza
si¢ $wiadomos¢, a przede wszystkim
pod$wiadomos¢ poharatanego przez
wojne czlowieka. Stosowanie jezyka
kolokwialnego oraz budowanie wiersza
nie tylko z obiegowych stéw, ale réw-
niez ze swoistego rytmu, skfadni i into-
nacji nie byto zjawiskiem nowym.
Kolokwialnos¢ czyni bohaterem li-
rycznym w poezji Rozewicza cziowieka

przecigtnego ( a nawet z marginesu
spotecznego). To jezyk — miazga z na-
tretnych powtérzen, czesto urywanych
zdan, bez podmiotéw czy orzeczen lub
z pojedynczych, oderwanych stéw, nie-
dokonczonych mysli. Dodatkowym
swiadectwem rozbicia jezyka jest rezy-
gnacja ze znakéw przestankowych.
Stwarza to sugestie zamkniecia w cia-
snym obwodzie i obfednym ruchu
w koto. A przeciez ten ruch to jeden
z charakterystycznych symboli wyste-
pujacych w naszej literaturze narodo-
wej na oznaczenie sytuacji bez wyjicia
i desperackiego miotania sig w poszu-
kiwaniu tego whasnie wyjécia.

WIERSZ WOLNY | PARADOKSY

Takzwany verse fibre stanatu poczat-
kéw wspétczesnych przemian wersyfi-
kacyjnych, ale miejsce szczegdlne zajat
w twérezosci Rozewicza. Nawet gdy
poeta stosuje ukfad stroficzny, tamie
zasady klasyczne. Wersy mogy by¢
identyczne, zblizone lub kontrastujace
ze soba pod wzgledem dhugosci.
W utworze Szkic do erotyku wspéicze-
snego licza od 2 do 10 sylab i grupuja
sig w strofy od 4 do 9 werséw. Mono-
tonia intonacyjna paralelizméw i wyli-
czen w najprostszych konstrukcjach
zdaniowych spetnia rézne funkcje. Na
skutek manipulowania dystansem inte-
lektualnym i emocjonalnym utrudnia

—



w omawianym utworze jednoznaczne
okreslenie podmiotu lirycznego.
Istotng role odgrywa rowniez zasto-
sowana w tym wierszu intensywna ko-
lorystyka, przewaznie z predylekcja do
barw sztucznych, pochodzacych od ka-
mieni szlachetnych®. W pierwszej stro-
fie ma wyraznie wymiar symboliczny:

Milczenie stowem

Rozewicz ostro przeciwsiawia ro-
mantyczna wizjg poety: wyniesione-
go, wyroznionego, wyposazonego
w prorocze widzenie $wiata, w od-
rebne mozliwosci poznawcze —
poecie winnemu, wykluczonsmu, fa-
talistycznie naznaczonemu, skaza-
nemu nato, by mowié otym, o czym
nikt nie chce stuchaé — o Smierci.
Poecie rozdariemu migdzy méwie-
niem a milczeniem (...) pojawia sig
fopos niemego krzyku.

A przeciez biel

Najlepiej opisac szarosciq
ptaka kamieniem
sfoneczniki w grudniu?®.

»Biel” moze oznacza¢ cnote, ale
stowo ,szaros¢” poddaje w watpli-
wosc, czy istnieja jednoznaczne i uni-
wersalne wartosci etyczne. Poeta po-
stuguje sie takze paradoksem, skoro
»ptaka” opisuje sig ,,kamieniem”.

YW minionych epokach, w ktérych
obowigzywaty przejrzyste zasady mo-
ralne, erotyki faktycznie opiewaty
piekno mitosci. Wspoiczeénie Roze-
wicz odnosi sig do tej zaleznosci z dy-
stansem, a nawet z lekcewazeniem,
skoro bardziej szczegdtowy opis kon-
wencji zastepuje kolokwialnym: to i owo.

W trzecie] strofie ponownie przy-
woluje sig kontrasty:

a przeciez czerwiet
powinno opisywac sie
szarosciq sfofce deszczem
maki w listopadzie

usta nocq®.

Zastosowany tutaj pozorny para-
doks sktania do gorzkiej refleksji o za-
gubieniu sie cztowieka, ale o jego na-
dziei, Ze jest jeszcze $wiat marzen. Po-

dobny zabieg paradoksalnych zestawien
stosuje poeta w czwartej strofie:
.chleb” opisuje jako ,,gtéd”, co moze
by¢ pogtosem tragicznych doswiadczen
z ,,czasow kalekich™

najplastyczniejszym
opisem chleba

jest opis glodu

wilgotny porowaty osrodek
ciepfe wnetrze
sfoneczniki w nocy

piersi brzuch uda Kybele®.

Weiaz jednak trwa przy nadziei, ze
dzigki wyobrazniizdolnosci do przezyé
nawet w ,nocy” cztowiek $ni o ,,sto-
necznikach”, czyli symbolu marzen
o szczesciu i stoncu. Zas antyczna
Kybele — starogrecka matka bogéw,
bogini ptodnosci i urodzaju — podtrzy-
muje wiare w Zycie mimo niszczacych
je kataklizmaow.

W ostatniej strofie ponownie po-
wracajg  paradoksalne zestawienia
wskazujace na mozliwos¢ zastapienia
opisu zrédlanej wody opisem pragnienial
bopioful/ pustyni.

A jednak zakonczenie utworu po-
nownie przywraca nadzieje, ze dzieki
metafizycznej ,fatamorganie” mozna
odzyskac wiarg, ze w lustrzanym Swie-
cie marzen cztowiek ma szanse odna-
lez¢ urok swiata i wiasnego Zycia na
wzor nieprzemijajacej przyrody.

Struktura Szkicu oraz zastosowane
w nim wrecz ascetyczne srodki arty-
styczne prowokuja wrazliwego czytel-
nika do refleksji na temat sensu swojej
egzystencji. Moga one by¢ pesymistycz-
ne, jesli odczyta sie w utworze tylko
negatywne tresci, lecz wnikliwe rozwa-
Zania nad rola zastosowanych paradok-
sow utwierdzajg w przekonaniu, Ze
zycie przypomina zaréwno noc, jak
i dzien. Raz ofiarowuje szczescie, raz
zadaje bdl.

Do cztowieka nalezy wybér, czy
doceni wartos¢ swojej egzystenciji, czy
teZ porazony cierpieniem i zwatpie-
niem poniesie kleske.

Tadeusz Rézewicz nie narzuca swojej
jednoznacznej wizji Swiata. Jego rozwa-
Zania maja charakter jedynie ,,szkicu”,
co zaznaczyfw tytule utworu. Niemniej
jednak stowo ,erotyk” sugeruje, ze

nawet w Swiecie absurdu nie nalezy
tracié nadziei, iz ludzkie istnienie ma nie-
podwazalng wartos¢ i mimo wszystko
trzeba kocha¢ zycie. Zachwiana rytmi-
ka utworu oraz brak znakow przystan-
kowych, a takze seria niepokojacych ze-
stawien — to znamienne cechy poetylki
Rézewicza. Dzieki tym zabiegom za-
chowuje dystans do problemu, ale pod
ta oschioicia mozna wyczué, Ze poeta
wrazliwie reaguje na ludzkie sprawy,
unika kaznodziejstwa, prowokuje do

Objawy rozpaczy

...rozpacz nie jest zadnym nihili-
zmem. Rozewicz zywi przeswiadcze-
nie, ze sztuka musi uwierac, nie moZe
uspokajac, mowi o tym, co nieroz-
wiazywalne. (...) Niepokoj trakiuje
jak bol, ktéry chroni Zycie, jest ko-
niecznym jego warunkiem, bez niego
nie wiedzielibysmy, ze zyjemy, ale tez
nie moglibysmy zachowac zycia, nie
wiedzac, co nas bolii w ktorym migj-
scu nas uwiera. Rdzewicz pojawia
sie przy nas jako tragiczny straznik
epoki. Opowiedzenie sig poety po
stronie $wiatopogladu tragicznego
iworzy postawe ,bez ziudzen”, kidra
ma istoine konsekwencije dla jego
stylu, dia jego sposobu mysienia po-
etyckiego, wnikajacego wnajgiebsze
pokiady jezyka decydujacego o cha-
rakterze jego sziuki.

przemyslen. Ma odwage ukazaé ciemne
strony zycia, ale nie neguje jego sensu,
nie pozbawia ludzi nadziei. Prowadzi do
whiosku, ze warto zmagac sig z prze-
ciwnosciami losu i historii.

NADZIEJA WOBEC CHAOSU
| ANARCHHI

Jego twodrczos¢ wyraza stosunek
wspbiczesnego cztowielka do petnego
chaosu, a nawet anarchii XX wieku.
Pisze o tym w wierszu Moja poezja:

niczego nie tlumaczy
niczego nie wyjasnia

nie ogarnia sobq cafosci
nie spefnia nadziei®
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Te stowa moga by¢ doskonatym ko-
mentarzem do interpretacji omawia-
nego wyzej wiersza. Warto przytoczy¢
Jeszcze jedno wyznanie poety na temat
wspdiczesnej sztuki poetyckiej:

Jesti nie jest mowq ezoteryczng
Jesli nie méwi oryginalnie

Jesti nie zadziwia

widocznie tak trzeba’

Zacytowane stowa doskonale oddaja
intencje ideowe iartystyczne Szkicu. In-
tonacyjno-sktadniowa modulacja wer-
sow oraz pozornie mato spdjna struk-
tura nazwana jest tylko szkicem.
W tytule manifestuje sie wiec stosunek
podmiotu lirycznego do poiniejszej ma-
terii wiersza, ktérej mozliwosci opisu
rozwaza.

Wersyfikacja tekstu wykorzystuje
rézne mozliwoséci podziatu na zdania
{np. A przeciez biel/ najlepiej opisac sza-
rosciq), na wersy niebedace pefnymi
zdaniami (np. wilgotny porowaty osrodek)
lub nawet pojedyncze wyrazy (np. wody,
popiotu, pustyni). W tej sytuacji najistot-
nigjsza wskazdwka do interpretacji
utworu stanowi tytut, ktéry posrednio
pozwala odczytad sens tej lirycznej wy-
powiedzi. Stanowi on z jednej strony
czes¢ integralng tekstu, z drugiej nato-
miast stoi jakby ponad nim, spetniajac
role komentarza i realizujac wobec
tekstu wiersza funkcje metajezykowa.
Staje sig wigc waznym elementem wy-
powiedzi zintegrowanym w  réiny
sposéb z pozostatymi  skladnikami
utworu i uczestniczy w aktywizowaniu
i realizowaniu zasadniczej skfonnosci
jezyka poezji, jaka jest uruchamianie
roznych mozliwodci znaczeniowych
i przezwycigzanie dostownosci w od-
czytaniu monologu lirycznego.

Interpretacja staje sie subiektywnym
odczytaniem wiersza, wyrazajacym
niepowtarzalno$é przezyé, przemysle
i dodwiadczen jednostki. Jest wiec jedna
z wielu motzliwych. Szablonowosé,
schematycznos¢ i ascetyzm to niewat-
pliwie celowy zabiegartystyczny, keory
uswiadamia kryzys ideowy i estetyczny

TAINIKI WARSZTATU

wspotczesnej poezji, o czym Swiadcza
stowa:

Od kitku lat
proces umierania poezji
jest przyspieszony®

A przeciez pisarz ten nie jest zwo-
lennikiem Apokalipsy. Angazuje sie
w rzeczywisto$¢ i oskarza réwiesni-
kéw, rywalii nastepcéw. Dla Rézewicza
poezja staje sig aktem moralnym ujetym
w stowa, refleksja o egzystencjalnych
przypadkach wspotczesnego cziowie-
ka. Jest dwojakim zobowiazaniem: jako
czynnosé zawodowa dla piszacego oraz
swoista prowolkacja wobec czytelnika.
Potwierdzeniem moga by¢ stowa:

Poetq jest ten ktéry pisze wiersze
I ten ktéry wierszy nie pisze®.

Zadnej nadziei
On [Rozewicz — W.W. ] pisze bez
przerwy o $mierci poezji, co jest od-
powiednikiem tego, Ze pisze bez
przerwy o Smierci Boga; istnigje dia
niego jakas odpowiednio$é miedzy
poezja i Bogiem (...) Zarfiwosg nie-
wiary rowna jest Zarliwosci wiary.
Nie-wiara okazuje sie niezwykle
trudna, dramatyczna. {...) to jest nie-
wiara bez nadziei i bez interesu. Nie
stara sig Lizasadnic samej siebie, jest
rownie irracjonalna jak wiara. t..)
RéZewicz bywa trakiowany jako fe-
nomenolog wiary: ze stanowiska nie-
wiary mowi takie rzeczy o wierze,
oSwietla takie jej zakamarki, kicre
pewnie inaczej nie bylyby znane. (...)
Jesii tak zrozumiana nie-wiara, uwi-
Klana w wiarg jest osia Swiatopogla-
du Rozewicza, 1o lepiej rozumiemy
{...), Zetematem iej poezji jest io, co
nierozwigzywalne.

Wszysikis fragmenty przyioczono za: M. Janion,
Naomiar b6lu w: Zyjge tracimy Fycie. Nispoko-
jace temaly egzystencji, Warszawa 2001. Po-
miniglo zaznaczenia cyiatow z innych publika-
Cji przywaolywanych tu przez autorke.

Tadeusz Rézewicz nie pragnie by¢
autorytetem w kwestiach etycznych
i estetycznych. Sam wyznaje, ze jego
tworczos¢ ma wiele zadas, ktorym
nigdy nie podofa. Nie jest on jednak
moralnym nihilista. Sicfania wspéteze-
snego criowieka, by wyszedt z kregu
wmatej stabilizacji” i przyjat wobec rze-
czywistosci postawe ,,obywatelska”,
anie , kalendarzowa”, czym przypomi-
na ideowe przestanie C. K. Norwida.
Mimo pozornego kryzysu autor niewat-
pliwie pragnie przekonaé wspodtczesne-
go cztowieka, by wzorem minionych
pokoler ponownie zatesknit za utraco-
nym, duchowym i etycznym rajem.
W $wietle wyznania:

Cheiatbym dzi§ mowié tak cieplo i prosto
by starzy ludzie czuli sie potrzebni®,

marzenie o odzyskaniu Arkadii
polega na nieco naiwnym i prostodusz-
nym umitowaniu rzeczy matych. Kon-
sekwencja tej refleksji jest niewatpliwie
przeZywany przez poetg niepokéj mo-
ralny, a nawet nieche¢ do wszelkiego
rodzaju teoretyzowania i tworzenia
skomplikowanych doktryn filozoficz-
nych czy estetycznych. Poetanie poucza
czytelnika, lecz raczej wskazuje mu
droge powrotu do czlowieczefstwa.
Kieruje swoje rozwazania do ludzi pro-
stych, wyksztatconych, politykéw...
Mimo goryczy —weiaz kocha czlowieka.
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4  Tamie,
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7  Tamze.
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w: T. Rézewicz, op. cit.
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